La prosopopea delle leggi: Platone, Crifone 50a- S1c

Nicoletta Marini

classe di riferimento II liceo classico

tipologia di lavoro lettura e analisi di un testo letterario in lingua originale

requisiti padronanza della morfo-sintassi greca nelle sue strutture
fondamentali

conoscenza della figura di Socrate nel suo contesto storico

conoscenza a grandi linee dell'opera di Platone, in particolare dei
dialoghi socratici

obiettivi analizzare le strutture del periodo platonico alla luce della
nozione di retorica filosofica

cogliere gli snodi del discorso argomentativo presente in questi
paragrafi

operare una riflessione contrastiva su traduzioni moderne (M.
Valgimigli e M.M. Sassi)

riflettere sul significato del rapporto tra leggi e cittadino
livello di difficolta medio-alto

metodologia di lezione frontale: l'insegnante fornisce le traduzioni e il commento
contenutistico, grammaticale e stilistico

interattiva: gli studenti presentano in classe una loro traduzione
"di servizio" che andra confrontata con le traduzioni qui proposte;
il commento scaturisce dall'analisi tra le traduzioni

tempi frontale: ca. 3 ore

interattiva: ca. 4 ore
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5. Cenni bibliografici

1. Presentazione dell'argomento

Il cuore del Critone ¢ costituito dalla cosiddetta prosopopea delle Leggi. Alle insistenti richieste
rivolte da Critone a Socrate, intese a convincerlo a fuggire dal carcere, il filosofo contrappone, circa
a meta del dialogo, il discorso che le leggi di Atene, a nome anche dello stato, gli rivolgono in

prima persona.

Le leggi incalzano immediatamente Socrate con domande che intendono riprodurre quel metodo
dialettico che il filosofo usava comunemente con i suoi concittadini (50c¢). Tali domande
promuovono un ragionamento argomentativo: evadere significherebbe rifiutare la sentenza emessa
dai giudici; in senso pit lato cid equivarrebbe a trasgredire alle leggi della TOAis; violare le leggi
vorrebbe dire quindi sovvertire lo stato stesso. In altre parole, se si ammette che la legge e le
sentenze pronunciate in tribunale possano essere infrante, verrebbe meno proprio il fondamento

dello stato (I argomentazione).

Le leggi introducono poi un'ulteriore riflessione. Come tutta la vita di Socrate si € svolta secondo
un accordo condiviso con le leggi di Atene, che hanno regolato il matrimonio dei suoi genitori, la
sua nascita, crescita ed educazione, anche la condanna a morte dev'essere accettata, in quanto atto

conclusivo di un percorso sociale ed etico coerente (II argomentazione).

Nella prosopopea — passo che assolve alla stessa funzione che i miti presentano in altri dialoghi
(Burnet 1924) — Socrate porta nuove argomentazioni al rifiuto gia espresso all'amico nei primi
paragrafi dell'opera, cercando ora un diverso coinvolgimento di Critone, il quale aveva infatti
sostenuto "di non poter rispondere perché non capisco" (50a). In particolare viene ora sostenuta
lI'idea che tra leggi e cittadino esista un patto in cui entrambi sono i contraenti ed ¢ la natura
reciproca di un tale contratto a comportare e garantire il rispetto delle leggi stesse (Calogero 1961).
Ne consegue che, per il cittadino, non si tratta di un qualcosa di costrittivo, ma di un rapporto
basato sul "grado di convincimento che l'individuo possiede rispetto alla scelta di vivere in una citta
piuttosto che in un'altra" (Sassi 2005), concetto che ribadiranno le leggi stesse nei successivi
paragrafi (51d-52a). Poiché, per Socrate, tale contratto si € rinnovato consapevolmente in ogni atto

della sua vita, adesso egli, in quanto uomo avvezzo a praticare la virtl (0 TAS apPETNS
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emipeAOpevos 51 a), deve obbedire sino all'ultimo al loro dettato, anche nel caso della condanna a

morte.

2. Testo greco
50 a (). AN\ 8 okomel. el peANouctv uTv evbevde €1Te amodidpaokely, €10° omws Sel
Ovouooal TOUTO, ENBOVTES Ol VOUOL KO TO KOWWOV TNS TOAEws EMOTAVTES epotvtor " Eime
o ’ VAR ~ ~ ’” ”n ’ ~ 0 ~ ~
HOL, & ZWKPOTES, Tl EV VG EXELS TOIETY; GANO Ti T) TOUTE TG EPYW @ EMIXEIPELS Stavon 50
b ToUS Te VOLOUS TUAS OTTOAECT KO CUMTIOGOV TNV TTOA LY TO GOV HEPOS; T) SOKEL GOl OlOV Te
ETI EKEIVV TNV TTOAIV €1vat Kol Un) avaTeTpadBat, €V ) av ol yevopeval Sikal undev 10XUwG1V
b \ < A ~ 3y ’ 4 \ ’ " 7 ~ i 7’ \
aAAa UTTO 181 TWV OKUPOL Te YlyvwvTal kal dtadBeipcovtal;" Ti epoupey, o Kpitwv, mpos
~ \ 3y ~ \ \ y 3y 9y \ c 7 b ~ < \ 4
TOUTO Kot aAAO TOlaU T TTOANG yop OV TiS £XOL, GAAWS Te Kol PrITwp, EITELV UTTEQ TOUTOU
~ 4 b /7 L4} \ 7’ \ 4 ’ ’ 3 n
Tou vopou amoAAupevou os 50 ¢ Tas Oikas Tas dikaabeloas TPOOTOTTEL KUPLAS EIVAL. T)
€pOULEV TTPOS auTous oTl " HSikel yop Nuds 1 TMOAls kol ouk 0pBcds TN Siknv ekplvev;"
TaUTO T) TI EPOUMEY;
KP. TolUTta v Ala, @ 2KPOTES.
> 0. Ti obv av €1mectv ol vopor* "’ () JwkpaTes, 7| kal TOUTO WUOAOYTTO NIV TE KA1 OO,
n b ~ ~ ’ o n c 4 /7 " b 3 9 ~ ’ / 3y
T EpHEVEIY Tals Sikals ots av 1 ToAls dikaln;" €1 obv auTwv Baupaloipev Aeyovtwy, 10ws
av elotey ot "" ) TwkpaTes, un Boupale Ta Aeyoueva oAN amrokplvou, £meldn Kol lcabos
~ ~ b ~ \ I 4 4 4 7’ b ~ < ~ \ ~ /7
xpnoBat T EpwTAV Te kal amokplvecbal. depe yop, TI EykoAwdv 50 d Nuiv kol TN TOAE
EMIXEIPEIS UGS GTTOAAUVQL; OU TPCITOV HEV OE EYEVVIOOHEV TIHELS, Kol 81 Nucdv eEAafe TN
UMTEPO GOU O TTOTT)P Kol EGUTEVCEV OF; GPAOOV OUV, TOUTOIS TIHCIV, TOIS VOHOLS TOls TEPI
TOUS YOHOUS, HEUPT TI ds ou kahwds exouctv; " Ou péudouat,” dainv av. " AAAa Tols Tepl
\ ~ ’ 4 \ ’ b Gl A \ b 4 n b ~
TNV Tou Yyevopevou Tpodnv Te kol maidelav ev 1) kol ou emaideudns; n ou kaAws
TPOCETATTOV THWV Ol T TOUTG TETOYHEVOL VOO, TAPOYYEAAOVTES TG TPl TG 06 OF
€V 50 e pouoikn kol yuuvaoTikn moudevety;" "Kaddds," dpainv av. "Eiev. eme1dn 8¢ yevou Te
kol eEeTpadns kol emandeubns, EXOIS GV EITTEIV TPWITOV HEV @IS OUXI MUETEPOs hobo Kol
£KYOVOs kol SoUAOS, oUTOS Te Kol Ol GOl TTPOYovol; Kol el TouB ouTws exel, &p &€ 10ou olel
€lvan ool To Sikalov kKol MUIV, Kol GTT OV THELS OF ETTIXEIPGOUEV TOIELV, KOl GOl TOUTO
QUTITIOIEIV Olel SIKAI0OV ElVal; T) TTPOS HEV Gpat 0Ol TOV TaTEPar ouk EE Tou fiv To Sikaiov Kol
TPOS SeGTOTNV, €1 OOl WV ETUYXOVEV, WOTE GTEP TOCXOIS TOUTH KOl OVTITTOIEIV, OUTE
~ ) 4 b 7’ 3y /7 9 ’ v 3y ~ ’
Kakws 51 a akouovTo aVTIAEYELV OUTE TUTTTOMEVOV QVTITUTTTELV OUTE GAAD TOIOUTO TOAAG
mpos 8¢ TNV ToTPISa &P KAl TOUS VOHOUS EEECTAL GOL, GIOTE, EQV GF ETIXEIPCIMUEY THELS
amoA\UVa Sikalov TIYOUNEVO!L E1Val, Kol OU 8€ TJUAS TOUS VOUOUS kKol TN TaTpida ko ocov

Suvaoal ETMIXEIPTIOELS AVTOTTOAAUVAL, Kol $TOEIS TOUTA TOIWV SIKaIa TPATTEIV, O TN
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J 4 ~ b ~ b 4 n e O \ ¢’ 7’ /7 ¢’ /7 \
aAnBela TnNs opeTns eMUEAOUEVOS; T) OUTWS €l 6000s woTe AeAnBev o OTI UNTPOS Te KAl
TATPOS KOl T3V GAAGV TPOYOVMV TAVTWY TIHIWTEPOV ECTIV TATPIS KOl CEUVOTEPOV KAl
ayledTepov 51 b kal gv peilovt polpa kol opa Beols kol mop avBpuwdTols Tols Vouv EXOUGTH,
\ 4 ~ \ ~ < ’ \ ’ 4 7’ n ’ \
kol ogPeoBan 81 kot paAAov umeiketv kol Beomeuelv moTpida xoAeTalvouosav 1) TATEPC, KAl
N melBelv 1) TOIETV & OV KeAEUT), KA TOOXEIV EQV TI TPOGTATTN Tabelv fjouxioav ayovTa,
eavTe TUTTTEOBo EqvTe SeloBat, EQVTE els TOAEHOV &yT TPwBnoouevov 1) amobavouuevov,
ToINTEOV TOUTA, KOl TO SIKXIOV OUTWS EXEL, KA1 OUX! UTTEIKTEOV OUSE QVOXWPTITEOV OUSE
Aeimrreov Ty Ta€iv, cAAa kol €V TOAEHE KOl EV SIKOOTNPIW KOl TOVTOXOU TOINTEOV & GV
keAeun 1 51 ¢ moAis kol ) Tatpls, 1) melbev auTny ) To Sikaiov mEpuke: BralecBon Se ouy
0C10V OUTE PNTEPO OUTE TATEPX, TTOAU 8 TOUTWVY ETI NTTOV TNV TaTPISK;" TI PriCOUEV TTPOS
~ 3 4 b ~ ’ \ ’ n v
TouTa,  Kpitewv; oAndn Aeyeiv Tous vopous 1) ou;

KP. "Euotye Sokel.

3. Due traduzioni moderne a confronto

Tra le molte traduzioni moderne, due in particolare possono essere impiegate nel lavoro scolastico
con l'obiettivo di evidenziare le caratteristiche della prosa platonica e di indagare sulla pregnanza
semantica di alcuni termini ed espressioni, centrali per cogliere lo sviluppo del ragionamento. Si
tratta della traduzione, ormai classica, di Manara Valgimigli (1924, 1987 V ediz.) e di quella piu
recente di Maria Michela Sassi (1993, 2005 X VI ediz.). La prima versione rende in italiano il ritmo
disteso della prosa platonica, elemento che gia i critici antichi apprezzavano e consideravano tratto
saliente dello stile di questo autore. Al contrario la traduzione di Sassi punta volutamente a un ritmo
spezzato € a un tessuto sintattico ricco di anacoluti, proprio con l'intento di restituire "la realta
sfaccettata e problematica entro la quale si consuma, non senza ambiguita, un evento cruciale"
(Sassi 2005, pp. 88-89). La resa di Sassi risulta, anche per ovvie ragioni cronologiche, piut moderna

nelle scelte lessicali.

Si tratta quindi di due traduzioni, anzi di due interpretazioni, piuttosto distanti l'una dall'altra.
Proprio per il loro diverso "taglio", entrambe ci sono parse interessanti per riflettere sulla qualita
della prosa platonica e per cogliere gli snodi del ragionamento che garantiscono persuasivita
all'argomentazione. Da questo confronto emerge in modo unanime che, nella prosa platonica, alle
istanze filosofiche si intrecciano in modo paritario le esigenze mai ostentate di una raffinata retorica
che promuove un ragionamento condotto con apparente spontaneita, ma saldamente calibrato su

argomentazioni stringenti. Una retorica filosofica, appunto.
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Traduzione di M. Valgimigli

Socrate. Bene: considera la cosa da questo lato.
Se, mentre noi siamo sul punto... si di
svignarcela di qui, o come altrimenti tu voglia
dire, ci venissero incontro le leggi e la citta tutta
quanta, e ci si fermassero innanzi e ci
domandassero: "Dimmi, Socrate, che cosa hai
in mente di fare? Non mediti forse, con codesta
azione a cui ti accingi, di distruggere noi, cioe
le leggi, e con noi tutta insieme la citta, per
quanto sta in te? O credi possa vivere tuttavia e
non essere sovvertita da cima a fondo quella
citta in cui le sentenze pronunciate non hanno
valore e anzi, da privati cittadini, sono fatte
vane e distrutte?", - che cosa risponderemo noi,
o Critone, a queste e ad altre simili parole?
Perché molte se ne potrebbero dire,
massimamente se uno € oratore, in difesa di
quella legge che noi avremmo violata, la quale
esige che le sentenze una volta pronunciate
abbiano esecuzione. O forse risponderemo loro
che la citta commise contro noi ingiustizia e
non sentenzio rettamente? Questo
risponderemo, o che altro?

Crit. Questo, sicuramente, o Socrate.

Socr. E allora, che cosa risponderemo se le
leggi seguitassero cosi: "O Socrate, che forse
anche in questo ci si trovo d'accordo, tu e noi; o
non piuttosto che bisogna sottostare alle
sentenze, quali esse siano, che la citta
pronuncia?" E se noi ci meravigliassimo di
codesto loro parlare, elle forse risponderebbero
cosi: "O Socrate, non meravigliarti del nostro

parlare, ma rispondi: sei pur uso anche tu a

Traduzione di M.M. Sassi

Socrate. Prova, allora, a metterla cosi. Poniamo
che mentre noi siamo li li per fuggire (o
comunque vogliamo chiamare questa cosa)
venissero le leggi e la citta tutta, si piazzassero
davanti a noi e ci chiedessero: "Dimmi, o
Socrate, che cosa hai in mente di fare? Quale
puo essere il tuo intento, con questo gesto, se
non di fare quanto ti € possibile per distruggere
noi, le leggi, e la citta intera?... O pensi che
possa sopravvivere, € non essere sovvertita, una
citta in cui le sentenze pronunciate non hanno
efficacia, e possono essere invalidate e
annullate da privati cittadini?..." Cosa
rispondere, Critone, a queste o simili domande?
Certo, ci sarebbe molto da dire (piu di tutti ci
riuscirebbe un retore) in difesa della legge che
violerei, che impone che le sentenze
pronunciate abbiano vigore. Preferiremo forse
dare loro una risposta del tipo "la citta ci ha
fatto un'ingiustizia, emettendo una sentenza
scorretta?" Diremo questo o che altro?

Critone. Ma questo, Socrate, per Zeus!

Socr. Ma supponiamo che le leggi dicessero:
"Ma Socrate, ¢ questo che rientrava nei nostri
accordi, o non piuttosto 1'impegno di rispettare 1
giudizi della citta?" Se a queste parole
facessimo mostra di meravigliarci, potrebbero
aggiungere: "Invece di meravigliarti di quello
che diciamo, Socrate, rispondi (sei ben abituato,
a far uso di domanda e risposta). Su, hai
qualcosa da rimproverare, a noi e alla citta, che
ti dai da fare per la nostra rovina? Non ti

abbiamo dato noi la vita, tanto per cominciare,
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valerti di questo mezzo, di domandare e
rispondere. D1, dunque, che cosa hai da
reclamare tu contro di noi e contro la citta, che
stai tentando di darci la morte? E anzi tutto, non
fummo noi che ti demmo la vita, e per mezzo
nostro tuo padre prese in moglie tua madre e ti
genero? Parla dunque: credi forse non siano
buone leggi quelli di noi che regolano i
matrimoni, e hai da rimproverare loro qualche
cosa?". —"Non ho nulla da rimproverare",
risponderei 0. "E allora, a quelle di noi che
regolano l'allevamento e l'educazione dei figli,
onde fosti anche tu allevato e educato, hai
rimproveri da fare? che forse non facevano
bene, quelle di noi che sono ordinate a questo
fine prescrivendo a tuo padre che ti educasse
nella musica e nella ginastica?" "Bene", direi io.
"E sia. Ma ora che sei nato, che sei stato
allevato, che sei stato educato, potresti tu dire
che non sei figliolo nostro e un nostro servo e tu
e tutti quanti i progenitori tuoi? E se questo ¢
cosi, pensi tu forse che ci sia un diritto da pari a
pari fra te e noi, e che, se alcuna cosa noi
tentiamo di fare contro di te, abbia il diritto
anche tu di fare altrettanto contro di noi? O che
forse, mentre di fronte al padre tu riconoscevi di
non avere un diritto da pari a pari, e cosi di
fronte al padrone se ne avevi uno; il diritto,
dico, se alcun male pativi da costoro, di
ricambiarli con altrettanto male; e nemmeno se
oltraggiato di oltraggiarli, e se percosso
percuoterli, né altro di questo genere: ecco che
invece, di fronte alla patria e di fronte alle leggi,

questo diritto ti sara lecito; cosicché, se noi

non ¢ grazie a noi che tuo padre ha preso in
moglie tua madre, e ti ha generato? Di' un po', a
quelle leggi fra noi che governano i matrimoni,
hai da fare qualche rimprovero?" "Nessuno"
direi i0. "Ce I'hai allora con quelle che regolano
la crescita e I'educazione dei figli, in cui sei
stato cresciuto anche tu? Non erano giuste le
direttive che la legislazione in materia dava a
tuo padre, prescrivendogli di educarti nella
musica e nella ginnastica?"

"Ma si", direi ancora. "E allora, dopo essere
stato generato, allevato ed educato, avresti il
coraggio di negare — tanto per cominciare — di
essere creatura e schiavo nostro, tu come pure 1
tuoi antenati? Se ¢ cosi, poi, credi che tu e noi
abbiamo eguali diritti, e che se noi ti facciamo
qualcosa hai il diritto di fare altrettanto? Non eri
su un piano di parita rispetto a tuo padre, 0 a un
padrone se ne avevi uno, si da poter ricambiare
qualsiasi trattamento, rispondendo alla offese
con le offese, alle percosse e cosi via... E te lo
permetteresti ora rispetto alla patria e alle leggi,
al punto che se riteniamo giusto cercare di
ucciderti ti metterai a fare altrettanto con noi,
per quanto ti riesce, e sosterrai di agire con ci0o
giustamente... € saresti uno che genuinamente si
cura della virtu? O con tutta la tua sapienza non
ti rendi conto che la patria € piu preziosa sia
della madre che del padre e di tutti i tuoi
antenati, e piu sacra, piu venerabile, piu degna
di considerazione da parte degli dei e degli
uomini assennati; e che le si deve obbedire e
servirla anche nelle sue ire, piu che un padre?

E che l'alternativa ¢ fra persuaderla o eseguire 1
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tentiamo di mandare a morte te, reputando che
cio sia giusto, tenterai anche tu con ogni tuo
potere di mandare a morte noi che siamo le
leggi e la patria, e dirai che cio facendo operi il
giusto, tu, il vero e schietto zelatore della virtu?
O sei cosi sapiente da avere dimenticato che piu
della madre e piu del padre e piu degli altri
progenitori presi tutti insieme ¢ da onorare la
patria, e che ella € piu di costoro venerabile e
santa, e in piu augusto luogo collocata da dei e
uomini di senno? e che la patria si deve
rispettare, e piu del padre si deve obbedire e
adorare, anche nelle sue collere; e che, o si deve
persuaderla o s'ha da fare cio che ella ordina di
fare, e soffrire se ella ci ordina di soffrire, con
cuore silenzioso e tranquillo, e lasciarci
percuotere, e lasciarci incatenare se ella vuole
incatenare, e se anche ci spinge alla guerra per
essere feriti o per essere uccisi, anche questo
bisogna fare, poiché questo ¢ il giusto; e non
bisogna sottrarsi alla milizia, e non bisogna
indietreggiare davanti al nemico, e non bisogna
abbandonare il proprio posto, ma sempre, € in
guerra e nel tribunale e dovunque, bisogna fare
cio0 che la patria e la citta comandano, o almeno
persuaderla da che parte ¢ il giusto; ma far
violenza non € cosa santa, né contro la madre né
contro il padre, e molto meno ancora contro la
patria?" Che cosa risponderemo noi, o Critone,
a queste parole? che le leggi dicono il vero o
no?

Crit. A me sembra che le leggi dicano il vero.

suoi ordini, soffrendo in silenzio se ci impone di
soffrire, si tratti di essere battuti o imprigionati,
o anche di essere feriti o uccisi se ci manda in
guerra; e bisogna farlo — € giusto cosi — senza
arrendersi né ritirarsi né lasciare la propria
posizione, perché sia in guerra che in tribunale,
dappertutto va fatto cio che la citta, la patria
comanda... a meno di non riuscire a persuaderla
di dove sta la giustizia?... Se € un'empieta usar
violenza contro il padre e la madre, tanto piu lo
sara contro la patria." Cosa potremo replicare a
questo discorso, o Critone? Che le leggi dicono
la verita o no?

Crit. Mi pare di si.
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4. Commento

50 a okomel imperativo presente, II pers. sing. da okoTrEc, "considera".

€l HEAAOUGIY MUV EVBEVSE €1Te aoSISpaokely, €16~ 0TS Sel ovopaoal TouTo, EABovTES ol
VOUO! KOl TO KOIVOV ThS TOAEWS ETMOTAVTES EPOLVTO: & un lungo periodo che ha come soggetto
Ol VOpo!l Kol TO Kolvov Ths ToAews, "le leggi e la comunita politica". La congiunzione €1 regge
l'ottativo EpotvTo: si tratta di una protasi della possibilita, la cui apodosi compare pill avanti (Tl
g¢poupev. II dativo nuiv concorda con il participio presente peAAouctv, da péAAc ("sono sul punto
di..."), da cui dipende l'infinito amo8i18paoketv, che M. Valgimigli traduce efficacemente con
"svignarcela". Il verbo esprime infatti una fuga ignobile, quale ¢, ad esempio, quella del disertore o
dello schiavo fuggiasco. Da qui l'esigenza avvertita da Socrate, di fronte alle insistenze dell'amico
Critone (espresse nei paragrafi precedenti del dialogo), di attenuare il verbo amoS18pockeiv con

l'inciso €18 0Teos S€1 dVopaTal TOUTO.

ol vopot: il genere di questo sostantivo & maschile: bisogna quindi immaginare ol vopol come
uomini che entrano nella cella di Socrate a persuadere non tanto Socrate, che aderisce totalmente
alle loro posizioni, quanto Critone. Le leggi cui fa qui riferimento Platone derivano dalle norme
stabilite da Solone. La figura della TpoowmoTolia o personificazione, utilizzata qui da Platone,
era gia nota in Omero (si pensi solo alle AiTal zoppe e rugose di /1. IX 502-507) ed era impiegata
anche nel discorso filosofico (per es. 1'apologo di Eracle al bivio del sofista Prodico, testimoniato da

Senofonte nei Memorabilill 1, 21-34).

TO KOOV TN TOoAews: & la comunita politica contrapposta agli 18163 Ta, i privati cittadini (cosi

menzionati piu avanti).

50 b Eime pot: "Dimmi": si pud spiegare il singolare pot pensando che le leggi interloquiscano con
Socrate come un coro tragico da cui si stacca il corifeo. e11r€ & un imperativo aoristo forte, II pers.

sing.

bl Iy . 1 . .
aAAo T 1 = lat. nonne; introduce 1'interrogativa retorica.

TOUTW TG EPYW @ ETIXEIPELS: "con questa azione cui ti accingi”, si tratta della fuga dal carcere.

. Gl . . . . . 4 ~
Il pronome relativo ¢ al dativo invece che all'accusativo si ha per attrazione con TOUTW TwW EPYW.
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TOUS TE VOUOUS TUGS OTOAECL kal ouuTracav TNy ToAv: "distruggere noi, le leggi e tutta
quanta la citta". E questo il Leitmotiv del discorso delle leggi: se Socrate decidesse di fuggire, cid
significherebbe infrangere le leggi che hanno permesso e garantito la sua vita di moAitns. E cid
significa sovvertire lo stato stesso. Fedele e intensa la resa dell'interrogativa di M. Valgimigli: "Non
mediti forse, con codesta azione a cui ti accingi, di distruggere noi, cio¢ le leggi, e con noi tutta
insieme la citta, per quanto sta in te?" Meno fluida e piu lontana dall'originale la traduzione di

Sassi.

OlOV Te sott. E1lVal.

ETI... €lval: "continuare a essere", cioé "continuare a vivere"; forse la scelta di tradurre con
"sopravvivere" risulta un po' forzata; l'idea non ¢ quella della sopravvivenza ma della stabilita
dell'esistenza; in opposizione compare infatti avaTeTpapBat, infinito perfetto passivo di

aVOTPETTOHAI, "rovesciare", cfr. per es. Gorg. 481c e Rp. 558a.

ol yevouevat Sikal: sono le sentenze emesse dai giudici, cioé le "sentenze pronunciate”.

oMo UTTO 181 TWOV GKupol Te YlyvawvTal Kol StadBeipcovTal: I'agg. dkupos & formato da -
privativo e kKUpos, da cui il significato di "senza autorita", "senza valore". Qui la valenza tecnico-
giuridica dell'espressione ¢ ben resa dalla traduzione di Sassi "possono essere invalidate e annullate

da privati cittadini".

Tl gpoUpev: "che cosa diremo...", come si & gia detto & I'apodosi del periodo ipotetico la cui protasi

&€l ... EPOIVTO.
PT|Twp: & sia l'oratore che il retore, figure centrali nella cultura e vita politica ateniese del V e IV
sec. a.C. All'epoca di Socrate il prjTcp, lett. il "buon parlatore”, pud coincidere con la figura del

politico.

UTrEP ToUTOU Tou vouou atroAAupevou: "in difesa di quella legge che violerei" (lett. "che viene

distrutta").
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50 ¢ 1) EpoupEV TPOS auTous oTL " HSikel yap 1 MOAls...: "O diremo loro: —La citta infatti ha
commesso un'ingiustizia contro di noi e non emise una sentenza corretta". oTi ha valore

interpunitivo e introduce il discorso diretto, che viene adeguatamente mantenuto nella resa di Sassi.

TaUTo 1) Ti EpoUpev; "Diremo questo o che altro?" Si osservi la ripetizione del futuro epoUuev che
da forza al concetto. Valgimigli rispetta questa ripetizione che, nella retorica antica, era una figura

. /7 . . . . .
retorica (8tAoyla) consigliata con valore esplicativo o espressivo.

T1 obv: sott. poupev "che cosa dunque diremo / risponderemo”, si tratta dell'apodosi di un periodo
ipotetico eventuale la cui protasi & av (= éav €1TwoV ol vouol "se le leggi dicessero..."). La
traduzione di Valgimigli segue piu fedelmente il testo platonico. Viene introdotto a questo punto un

nuovo discorso diretto.

T kal: introduce l'interrogativa diretta e pud equivalere al latino num, "dunque davvero...".

TAUTO cf)uo)\éynTo MUV Te Kol ool: "queste cose erano (state) convenute da noi e da te"; nutv e

ool sono due dativi d'agente dipendenti da cdpoAoynTo piuccheperfetto passivo.

T WHOAOYTTO EUpEVELY Tals Sikais ofls av 1) ToAls Sikaln; "oppure (era stato convenuto) che ti
saresti attenuto alle sentenze che la citta aveva pronunciato?". N =an ("o"). eppevelv & infinito fut.
di éupgve con il soggetto ot sottinteso. Il pronome relativo ofis ¢ al dativo (e non all'accusativo
richiesto da 8ikan) per attrazione con Tols Sikais. Com'¢ evidente dalle traduzioni sopra
proposte, la versione di Manara Valgimigli restituisce con maggiore fedelta la complessita del

periodo platonico e il suo carattere disteso.

gl oLV aUTEV Boupaloiuey AeyovTwv: protasi possibile, con I'ottativo presente BoupaCoruev ("se
ci meravigliassimo"), da cui dipende il genitivo a0TcOv AeyovTeov, lett. "di loro che parlano”, cioé

"delle loro parole".

eme1dn kol £lwbas xpnobol T) EpwTAV Te kal amokplvecsbal: si tratta di una causale, che
entrambi i1 traduttori scelgono di non rendere. Lett. la frase suona cosi: "(O Socrate, non
meravigliarti delle cose che diciamo, ma rispondi,) dal momento che anche tu sei solito servirti
dell'interrogare e del rispondere". La traduzione di Manara Valgimigli ha un tono lievemente
perentorio ("... ma rispondi: sei pur uso anche tu..."); al contrario le leggi motivano la loro richiesta
con questa frase introdotta da eme1dn. Sassi spezza di nuovo il ritmo con la parentetica ("sei ben
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abituato, a far uso di domanda e risposta"). I due infiniti T¢) EpTAV Te Kol ammokplvecBal sono
sostantivati e al caso dativo perché dipendono dal verbo xpnoBat. Si ha qui un riferimento al
metodo dialettico di Socrate, cfr. Plato Apol. 33a-b (ou8e xpnuoTa uev AapBoveov StaAéyopat
un AopPaveov 8¢ oU, aAN” opolws Kol TAOUGCI KOl TEVNTI TOPEXW EUCUTOV EPWTAV, KAl
€0V TIS BOUANTOI OITTOKPIVOUEVOS GKOUELY OV GV Aeyw); Gorg. 474b (Tols 8¢ molhols oude
Staheyoual. opa oUv el €BeAnoels €V TC) WEPEL OI8OV EAEYXOV OITTOKPIVOUEVOS TO

EPWTWHEVAL.).

50 d oU TPITOV WEV Gt EYEVVI|OOUEV THELS, kol 81’ MUV EAaBe TNV UNTEPO COU O TATNP KA
¢bUTEVCEV Oe oU: lat. nonne. Le tre domande hanno un ritmo incalzante, ben proposto da Sassi:
"Non ti abbiamo dato noi la vita, tanto per cominciare, non € grazie a noi che tuo padre ha preso in

moglie tua madre, e ti ha generato?"

TOUTOIS THEIV, TOIS VOUOIS TOIS TEPL TOUS YGUOUS, HEUDT TI S OU KaAds Exouaty: lett. "a
quelle di noi, cioe alle leggi che regolano i matrimoni, rimproveri qualcosa, che cio¢ non sono

buone?" 1l dat. TouToIs & retto da ueudn, pres. indicativo, I pers. sing. da uepdopat.

dainv Gv: "direi io"; ottativo di ¢nui con &v con valore potenziale. E una formula ricorrente in
Platone.

"AN\a TOls...: sott. vopols ueudn "Hai rimproveri da fare a quelle (leggi)...".

Tpodn indica la "crescita", 1'"allevamento" con attenzione all'aspetto fisico, invece mouSeiar &
I'""educazione", come formazione dell'interiorita, cfr. Apol. 17d, 19e, 24e ecc. Quest'ultimo aspetto ¢

ripreso dal successivo aoristo passivo eTo18eubns.

ToU YyeVouEvou: participio aoristo sostantivato da ylyvoual, in posizione attributiva, lett. "del
nato", cio¢ "dei figli".

T OU KOAWS TPOCETATTOV MUV Ol ET TOUTG TETOYHEVOL VOUOL, TaPOYYEAAOVTES TG
TOTP!l TG 0C) OF £V HOUCIKT KO YUUVOOTIKY Tol8eVetv 1) oU = an non introduce l'interrogativa
retorica "o non...". Efficace la resa di Sassi, che rende bene i termini tecnico-giudiziari presenti
(TTPO0TATT ha un valore molto forte nel senso di "ingiungere", "ordinare"; TapayyEAAw,

"prescrivo", si usa per le ordinanze sancite dalla legge): "Non erano giuste le direttive che la
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legislazione in materia dava a tuo padre, prescrivendogli di educarti nella musica e nella
ginnastica?"

50 e "KoAads, " dainv av. "Ma si", direi.

EXOLS OV EITELV TTPLITOV pEV wds ouxl fioba: "potresti dire in primo luogo di non essere...". Molto

intensa la traduzione di Sassi "avresti il coraggio di negare — tanto per cominciare — di essere...".
ﬁuéTEpog Kol ’éKyovos kol Soulos: "e nostra creatura e nostro schiavo". Sulla Souleio TeOV
vouwv si veda anche Plato Leg. 762¢ (8¢1 8n movT avdpa Siovoeicbal mepl omavTwv
avBpd TV ds 0 pn Soulevcas oud av 8ecToTns Yévoito aflos emalvou, kol kaAAw Tl
XPN Tw kKaAads Souheloat paAAov 1) Ted kaAwds apal, TPWTOV HEV TOIS VOUOLS, (S TOUTNV
Tols Beols oloav Soulelav, ETEIT ael TOls TPECPUTEPOLS TE Kol EVTIHWS PePlcakoct Tous
veous) e anche Cic. Pro Cluent. 53, 146 (legum... idcirco omnes servi sumus ut liberi esse
possimus).

ko el ToUB  ouTes exel: "E se questo & cosi"; Exw ha valore intransitivo con l'avverbio.

¢€ loou olel o ool To Sikaov kol Nv: "credi che tra te e noi ci sia parita di diritto / ci siano

uguali diritti"; €€ loou & una locuzione da cui dipendono i dativi sociativi ol kol U1V,

aTTo: aTiva (da 00Tis) relativo in prolessi rispetto a TaUTA.

n"
n = an, "oppure".

ool dat. di possesso con fv.

TPOS TOV TATEPX Kol TPOs SecmoTny:"nei riguardi di tuo padre e del tuo padrone".

€1 0Ol GOV ETUYXOVEV: "se per caso ne avevi uno'".

o Te con valore consecutivo regge i tre infiniti GVTITTOIEIV, QUTIAEYELY, QUTITUTITELV.
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51 a mpos 8¢ TNV TaTPISa KAl TOUS VOUOUS: in posizione enfatica, correlato al precedente Tpos
Ev: "Ma nei riguardi della patria e delle leggi". Tutto il periodo & ricco di pathos, come dimostra,

. . . . . . ¢ ~ 4 . .« .
ad esempio, 'insistenza sui pronomi personali NHEIS € OV, in contrapposizione.

woTe: regge i due indicativi futuri emixe1prioels e drioels.

EQLV OF ETIXEIPWINEY UEIS aTTOANUVaL SIKaIOV T)YOUHEVO!L Elval: protasi eventuale con £V e

congiuntivo "se noi tentassimo di ucciderti, ritenendo giusto farlo".

o TN aAnBeia TAs opeTns EmMueAOPeVos: "tu che, in veritd, hai a cuore la virtd"; si osservi

n

l'ironia, addirittura il sarcasmo, con cui ¢ pronunciata questa frase. Incisiva la resa di Sassi: "e
saresti uno che genuinamente si cura della virti?" Il gen. TAs oapeThs dipende per costruzione dal
participio emiueAopevos. Th aAnBeia ha valore di locuzione avverbiale: "in verita".

N oUTWS €1 codos woTe AeAnBev oe oTI: "Oppure sei cosi saggio che ti sfugge che...". Altra
battuta piena di ironia. AéAn6ev & indicativo perfetto da AavBaveo. Da oTi dipendono gli indicativi

€oTIV € 8¢l.

TIMIWTEPOV, CEUVOTEPOV, OYlWTEPOV: i tre aggettivi al grado comparativo si riferiscono a
TTO(Tpig e costituiscono una climax ascendente; T(ulog significa "prezioso", osuvés "venerabile",

aylos "santo", "sacro".

51 b v peilovt polpa: lett. "in maggior considerazione".

kol oeBecBat Sel kol paANov UTElkelv kol BcoTrevelv TaTplSa xarAeTalvousa 1) ToTEPQL: &
questo il cuore di questa parte del discorso delle leggi a Socrate. Egli, come cittadino coerente, deve
onorare / venerare la patria (oéBEoeal), cedere ad essa (UTelkelv) e renderle omaggio (BcoTevey),
anche se ¢ in collera (xoAeTaivoucav), pill che a un padre. Il verbo Bcomevc significa "adulare”,
"lusingare" collegato al sost. 6o "adulatore". Valgimigli traduce "adorare", Sassi "servire": in
realta il greco ci dice qualcosa di piu: si tratta di una docilita accondiscendente che 1'inferiore deve

al superiore.

1 melbelv | Tolelv & av keAeun: i due infiniti sono retti dal precedente Sel.
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o av keAeun ¢ una relativa eventuale con av e il congiuntivo. Si pone qui un'alternativa alla totale
accettazione di quanto le leggi e la patria comandano: convincerle del contrario attraverso la
persuasione () melBetv). Nella prassi democratica, infatti, sia le assemblee che i tribunali erano
luoghi atti a meiBeiv; le prime erano il luogo del dibattito politico, i secondi della difesa

giuridiziaria.

KOl TTOOXEIV EQV TI TPOOTATTN Tabelv nouxiav ayovTa, ovte TUTTEGBaN eavTe Selcbat,
EQVTE €15 TOAEHOV ayT Tpwbnoouevov 1) amobavouuevoy, ToInTEoV TaUTA, KOl TO SIKIoV
OUTwS EXEL: si osservi il lungo e articolato periodo che Manara Valgimigli restituisce nel suo

crescendo e nel suo pathos: "... e soffrire se ella ci ordina di soffrire, con cuore silenzioso e
tranquillo, e lasciarci percuotere, e lasciarci incatenare se ella vuole incatenare, e se anche ci spinge

alla guerra per essere feriti o per essere uccisi, anche questo bisogna fare, poiché questo ¢ il giusto."

ToimTEoV: sott. 0Tl Di nuovo exel ha valore intransitivo, con l'avverbio.

Kol oUXl UTEIKTEOV OoUSE avoaxwpnTéov oude Asimteov Tnv Taiv: gli aggettivi verbali, che
sottintendono €0Tl, sono posti in una climax ascendente: indicano il "cedere" a un nemico, il

"battere in ritirata", infine il "disertare", quest'ultimo vero e proprio reato.

n ’ b \ ° \ ’ ’ " IN e . " [N . . .
n melBev autnv 1) TO Sikaiov meduke : "oppure persuaderla dov'e il giusto". Vi & qui una variatio
rispetto al precedente TToinTéov, poiché l'infinito Teibe1v & retto da un sottinteso Sel. Viene ribadito

quanto detto precedentemente T) TelBetv T) TOIEIV & &V KEAeUT.

BrolecBon &¢: il verbo ("far violenza", "offendere", collegato al sost. Bior "violenza") ¢ in forte
contrapposizione rispetto al precedente meiBelv. La posizione enfatica in apertura del periodo &
rispettata da Manara Valgimigli: "Ma far violenza non ¢ cosa santa, né contro la madre né contro il

padre, e molto meno ancora contro la patria?"

T drjcopev mpos TauTa, o KplTwv "che cosa diremo / risponderemo a queste cose, o Critone?"

dnoopev & fut. indic. di dnul.

aAnbn Aéyelv Tous vopous T ou: & sottinteso il precedente ¢pricouev: "(risponderemo) che le leggi

dicono il vero o no?"
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